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|i Capitolul I
Protectia internationald a drepturilor omului

Regimul juridic international al drepturilor omului se bazeaza pe izvoare
formale conventionale. Instrumentele internationale se impart in doua mari
categorii: instrumente cu vocatie universala si instrumente regionalel.

Instrumentele cu vocatie universala isi au originea in activitatea Organi-
zatiei Natiunilor Unite si a institutiilor sale specializate. Cel mai proeminent
instrument este de natura politica, Declaratia Universala a Drepturilor Omului.
Aceasta fost adoptata de Adunarea Generald in anul 1948, sub forma unei
rezolutii. Desi, la momentul adoptdrii, nu avea forta juridica obligatorie,
Declaratia a determinat o expansiune spectaculoasa a protectiei drepturilor
omului, atat in plan international, cat si in ordinea juridica interna a statelor.
Ulterior, acest act de soft law a fost progresiv asumat cu titlu de obligatie
juridicd de un numar tot mai mare de state, astfel Incat doctrina a formulat
argumente solide in sensul recunoasterii caracterului sdau cutumiar. Romania
si-a asumat forta juridica a Declaratiei prin integrarea acesteia in sistemul
constitutional. Astfel, art. 20 din Constitutia Romaniei consacra prioritatea
aplicarii instrumentelor internationale in materia drepturilor omului fata de
legislatia internd, in masura In care acestea ofera un nivel de protectie mai
ridicat, aldturi de pactele si tratatele internationale la care Romania este
parte2.

Prezenta instrumentelor regionale pleaca de la premisa existentei unei
omogenitdti statale superioare la nivel regional. Calitatea instrumentelor in
materia protectiei drepturilor fundamentale reflecta si nivelul de centralizare
atins In organizarea regionalas.

Europa este Inzestratd cu unul dintre cele mai sofisticate sisteme de
protectie a drepturilor fundamentale la nivel mondial. La capatul unor decenii
de transformari fara precedent, arhitectura europeana a drepturilor omului
este astazi caracterizata de existenfa a trei paliere de reglementare care se
suprapun si se Impletesc pentru a asigura un grad avansat de protectie a
drepturilor si libertatilor fundamentale®.

1V. Constantin, Drept international, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2010, p. 296.

2D. Botau, V. Constantin, Drept international. Partea generald, Ed. Hamangiu, Bucuresti,
2023, p.374.

3V. Constantin, Drept international, op. cit., p. 297.

4 F. Fabbrini, Fundamental Rights in Europe, Oxford University Press, 2014, p. 4.
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Drepturile omului sunt proclamate la nivel national prin Constitutii ca
drepturi fundamentale. La nivel european, acestea sunt consacrate in doua
subsisteme distincte, dar interconectate: in subsistemul Consiliului Europei
prin Conventia Europeana a Drepturilor Omului (in continuare CEDO sau
Conventia) si In subsistemul Uniunii Europene (in continuare UE) prin Carta
Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene (in continuare CDFUE sau
Carta), denumita astfel pentru a sublinia caracterul sau cvasiconstitutional in
ordinea juridicad a Uniunii. Fiecare dintre aceste paliere dispune de o jurisdictie
proprie, specializatd, inzestrata cu competenta de a exercita controlul judiciar
in materia protectiei drepturilor fundamentale.

Prezentul capitol analizeaza protectia drepturilor fundamentale in
sistemul Consiliului Europei. Capitolul este structurat in doud sectiuni. In
prima sectiune este prezentata arhitectura Consiliului Europei ca organizatie
internationald. Cea de-a doua sectiune este dedicata metodelor de interpretare
a Conventiei Europene a Drepturilor Omului. Scopul capitolului este plasarea
Conventiei in contextul istoric si institufional, ca instrument al Consiliului
Europei, urmarind evolutia sa de la primele Incercari de configurare a unei
Carte Europene a Drepturilor Omului pana la textul definitiv al Conventiei
Europene a Drepturilor Omului.

1.1. Protectia drepturilor fundamentale in sistemul Consiliului
Europei

In istoria protectiei internationale a drepturilor omului, Europa ocupi un
loc central. Europa a fost leaganul proceselor de modernizare politica, social3,
juridica si economica, dar in mod paradoxal, si locul Holocaustului, precum si
scena principala a celor doua razboaie mondiale ale secolului al XX-lea, care au
generat unele dintre cele mai grave incalcari ale drepturilor omului pe care
le-a cunoscut vreodata umanitatea. Totodata, Europa a fost si spatiul Razbo-
iului Rece, marcat de un conflict ideologic privind configuratia drepturilor
individuale in sisteme sociale, politice si economice divergente. In a doua
jumatate a secolului XX, aceasta mostenire complexa nu numai ca a inspirat si
a pus bazele unui sistem international de protectie a drepturilor omului in
sine, dar a determinat si o convergenta tot mai accentuata a sistemelor politice,
juridice si economice din Europa Occidentala in jurul unui ,model institutional
comun”, definit formal de valorile democratiei, ale drepturilor omului si ale
statului de drepts.

5 S. Greer, J. Gerards, R. Slowe, Human Rights in the Council of Europe and the European
Union, Cambridge University Press, 2018, p. 3.



